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1.

DESARROLLO

SUBSANACIONES.

- TN

Para efectos de mayor comprension y en vista que varios proponentes mcurneron en

.omnsnones que-conllevaron a que su.estado se encontrara no habilitado Jurldlcamente no

habilitado técnicamente u obtuvieran ambas condiciones, se opta por plantear el presente

" numeral de subsanaciones en tres partes: a) subsanacwnes de requisitos habilitantes

jurldicoé b) subsanaciones de requisitos habilitantes técnicos y, c) Subsanacnon de
Requisitos habllltantes técnicos propuesta experlenma : \

Lo anterlor no sin antes realizar un pronunmamlento frente a la abstencion-de la empresa
PROCOLORES SAS EN REORGANIZACION, por no proferir ninguna manifestacion frente
al acta de evaluacion preliminar, y frente a la empresa NOIVIENCLATURA por la complejtdad :
de su subsanamon ver-mas adelante los detalles.

a. ‘ Subsanacion \d"e Requisitos habilitantes juridicos

Con fecha del 25 de abrll de 2024 se elaboro acta de evaluaCIon prellmlnar arrojando como

. resultado que la empresa INDUSTRIAL PARTY S.A. S y JORGE 'HERNAN JARAMILLO
OCHOA no se encontraban hablhtadas Jur|dlcamente por Ias razones a saber

|La Empresa INDUSTRIAL PARTY SAS No se encontraba habllltada

jurldlcamente, por cuarito aportd certificado de pago de aportes a parafiscales y

seguridad social integral, sin embargo, .a la fecha de presentacién de la oferta la .
certificacion ostentaba mas de un (1) mes, por lo que esta certificando solamente

. ¢inco (5) meses, es decir, ho certifica la totalidad de meses solicitados en el numeral
7 4dela |nV|tac10n pubhca ‘

N La Empresa JORGE HERNAN JARAMILLO OCHOA, No se encontraba habllltada
jurldlcamente por cuanto no presento Ia Cédula del Representante legal. ‘

b Subsanacmn de RequItos habilitantes tecnlcos propuesta economlca

Referldo alas propuestas presentadas por CPT EXPRESS VALLAS COLOMBIANAS ‘

,‘Y NEGOCIOS ESTRATEGICOS deben aclarar el valor del item cotizado en el .

‘formato 2 “gestién por cada permiso de instalacién de la valla en cada mumcnplo
itoda vez que cotlzan como valor del item un ($1) peso.

ii. | Por otra parte se exhorta al proponente JORGE HERNAN-JARAMILLO OCHCA
* ' para que aciare, confiriendo explicaciones facticas acerca del valor cotizado en el
item del formato 2 "Visita tecnlca Toda vez que afirma que la wsnta técnica de cada

i
o
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I



. municipio tendra un valor de vemte m|I pesos ($20.000), aunado al requerlmlento de
subsanacion de los requmtos habilitantes jurIdICOS

v i Flnalmente y conforme a: la propuesta radicada por la empresa INDUSTRIAL
' PARTY ademas del deber de subsanacion de los requisitos habilitantes jurIdICOS
~ debera aclarar el valor de los siguientes items cotizados en el formato 2: :
- Mantenimiento del lugar donde se encuentre ublcada la estructura-(Valor umtarlo)
- Reparaciones (valor unitario de lamina) ' .
- Reparaciones (valor unitario de torre) : -
- Valor de la gestion por cada permiso de mstalac;on de Ia valla en cada munlCIpIO
_ Toda vez que cotizan como valor deI item un ($1) peso

“c. Subsanamon de Requr,ltos habllltantes tecnlcos propuesta experlenma

i. La empresa INDUSTRIAL PARTY debe aclarar la certlflcamon de “CAMPANA
POLITICA 2015 ANDRES GUERRA GOBERNADOR” toda vez que no cumple con
los requisitos de la convocatoria, dicha certificacion no ostenta el nimero telefnico -

-~ de la persona que la expide, enese sentido es necesario, en cumplimiento al _
numeral 7.7.1 que detente dicho requerimiento como se evidencia a continuacion.’

Asi las cosas, se exhortd a los proponentes para que presentaran observaciones frente a
dicha evaluacién si las tuviere y, posteriormente presentara subsanacion a la propuesta..

~

En lo atinente a las empresa< TARGET MEDIOS COLOMBIA S. AS MN IMPRESOS
. SAS., LOS MERCANTES SAS, HERCAS PUBLICIDAD EXTERIOR S.A.S y JOSE SADY-

’ .CASTANO VELAZQUEZ Y/O .ADY/F'UBLICIDAD EXTERIOR, presentaron la totalidad de
~ documentos solicitados, guedando habilitadas juridicamente, por ello contintan en -l
proceso de evaluacién y contratacion establecido en la invitacion IP 054 - 2024,

Una vez culminado el término de traslado y la oportunidad para subsanar se tiene que las
empresas TARGET MEDIOS COLOMBIA S.AS., MN IMPRESOS SAS, LOS
MERCANTES S.A.S, HERCAS PUBLICIDAD EXTERIOR SAS, JOSE SADY CASTANO
VELAZQUEZ Y/O SADY/PUBLICIDAD EXTERIOR YPROCOLORES S.AS ‘EN
REORGANIZACION ‘no presentaron observaciones frente a la evaluacion prellmmar sin
que diera Iugar a una contestacion’ técnica o Jurldlca en caso. de la empresa’
PROCOLORES S..AS EN REORGANIZACION, tampoco preserité alguna subsanac;on que
pudiera el comité evaluador decidir sobre su pertinencia. .

En ese-orden de ideas y, atendiendo a lo consagrado én el numeral 13 de la invitacion
pUblica ' [P-054-2024, queda en firme’ [a decision adoptada en el acta 1 de evajuacion
prehmlnar en lo concerniente a la empresa PROCOLORES SAS EN REORGANIZACION,
por lo que se procede a rechazar las propuestas dando cumphmlento a lo siguiente:
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13.CAUSALES DE RECHAZO

Il

Se rechazaran aque/las propuestas que se encuentren en cualquiera de los s:gumntes'
¢asos:

. Cuando supere e/ valor del item a cotizar sea super/or al valor del respect/vo item
| estableCIdo en el presupuesto

En mé?rito delo expuesto, se rechaza la propuesta por las razones ya aducidas. .

Por otra parte la empresa NOMENCLATURA S. A S presenta dos correos- electromcos el

o primero de ellos, fechado el 29 de abril a las 2:40 pm (dentro del término establecido para

presentar observaciones). solicitando explicaciones frente al posible rechazo de ‘su
propuesta presentada tal y como se evidencia a_continuacion:

~

' _ Enviado el lunes, 29 de .- abril  de .2024 . -2:40 p m.
. Para: Luisa Fernanda Yepes Yepes <luisa. yepes@teleant:oqu:a com.co>
P Asunto Duda por causal de rechazo

r

! Luisa buenas tardes. -

Vimos que nuéstra propuesta fue rechazada por el numeral 7.2
nos puedes explicar exactamente por qué o contarme con quien nos
podemos comunicar para que nos explique. '

Muchas gracias.

Frente a este cuestionamiento, nos pronunciaremos en el numeral segundo del presente
documento, “Respuesta a observaciones frente a la evaluacion preliminar”.

Luego remite un segundo correo electronlco alas 3:19 pm, en Ia misma fecha manlfestando
mteres en subsanar la propuesta econémica y anexa un nuevo formato 2, diligenciando el
ftem que se habia omltldo dlllgenmar en la propuesta-inicial, tal como se evidencia a
'contlnuaCIon :

|
|

~Para: Luisa Fernanda Yepes Yepes <luisa. vepes@z‘eleaniioquia;cdm.co'>;‘

carolina.arenas@teleantioquia.com.co; Juan Gutierrez Nomenclatura -S.A.S




- <gerencia@nomenclatura.com.co>;

Asunto: Formato 2'Subsanado

L -

_ aleiandro.-alvarez@teleantioauia._com. co'

Buenas tardes con el fin de subsanar. /a falta de /nformaaon en el formato 2 y dando

cumpllm/ento total-al numeral 7. 2 adjuntamos archivo completo

Esperamos poder sequir cont/nuando en e/ proceso resarc:endo Io anterlor

menc:onado

An

[

Enlo que respecta aI presente caso, en virtud del prmcnpm de. transparenma y garantizando -
- el derecho al debido proceso, se dispone el comité evaluador a exammar el contenldo de -
subsanacnon .para lo cual proﬂere el \,1gu1ente analisis:.

~

gla "Como' ya se adujo, - el proponente NOMENCLATURA S.AS, remlte correo de
- subsanacién, al. correo “electrénico, contratacién. secretarla@teleantloqwa Com.co,

~ dentro del término de traslado permitido para subsanar, el cual es contentivo de un
archlvo en Excel conformado por un (1) foho a saber:. FORMATO 2 '

I. - _chha pr|m|c1a nos |nv1ta a rr-\erX|onar en torno a, determlnar a que se refiere el
. Ieglslador en el paragrafo 1 del artlculo 5 de la ley 1150 de 2007 modlflcado por el

v
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2 VALORDELACOTIZACION  ~ y R

3 . | R < ITER : - e R -

‘ Valor impresidn de Valor instalacin y M M, nto deMugar Valorestiuctura  {Valordela gestion por cada R | T ol i
HUFIF,[B o . FANTIDAT cada lona (Valor | desinstalacion de cada lona general de estructura donde seencuentre | completd para valla 12 permiso de instalacién de la Reﬂbloal;nvo )".“.‘ s htotal |, VA
4 : ' unitatio) - _(Valor unitario) -~ {Valor unitario) ubicada [a éstructura | 1 4 it (Valor Unitario) va“a en cada municipio G vala teomios | -
5 Abejorral . - $1,200,000, . $480,000] ~ - $520,0000 $80,000! - 60| - $280 U\U_U_l $1500 $150.000{ §81,114,000] $2,111,660]

16 |Alejandiia $1.200,000] . $460,000 $520, Uq $80,000 $260.0001 $1500 $150,000] B#1114.0001 $2111560
7. | Argelia -$1,200,000} . -$450,000 C$520000 $80,000 = $260,000) $1,500, $150,000( WN1114,000] $2,111680] .
.8 {Cocoind ~ $1200000] % $480,600 $520,000 $680,000] $260,000 $1500 $150,000f [1.114.000] $2.11660] ¢
3 |Concepcién - $1,200,000 ~.$480.000 $520.C00 $80,000! $260,000 $1500, $150,000 M1.114.000] $2,111,660]

10 |EICarmen de Viboral 41,200,800~ $480,000 $520,000 $80,600: $6,000,000 $260,000 - $1500 4150000 [&41,114.000] $2 111660

1t {ElPefidl $1200,000 $480.000 $520,000] - 60,000 $6,000,000]; $260,000] __ s1500,480] $150,000( J1.114,000] $2,111660
12.|ElSantuario_. : $480,000 $520000] ! 480,000 ~* $6,000,000 $260,000 $1.500, $150,000[ J1,114,000] $2.111,660

13 |ElRetio 1 $480,000 $520,(00 _ ¢ 480000 . $260,000 $1500, $150,000 1114000 $2111660) -
14 |Granada 1 $480,000 $520,000; iz $80, UUl]r 1 - $260,000 + $1500, $ 150,000 1,114,000 $2111660; ¢,
15.| Guane - $480, 00_0_] . $520,000 - $80,000 p " $260,000 - $1500, $150,000 W81114,000] $2 111660

16, [Guatapé ] | $48),000 $520,000] - $80,0001. - $260,000 $1500, $150,000{ #1114 000 $2,111 860

i LaCsja $487,000 $520,000 $80,000 . 47600000 " $1500, $150,000 K81,114.000] $2111660]

B LaUnién - - - $480000} - $520,000 $80,0001 $260,000° $1500 $150,000{ W¥1.114,000] $2,1i1650

13 [Maiinila $.1.200,000 $480,000] $520,000} . $80000[ - ¢6,000,000] $260,000 $1500, $150,000{ §1114.000] $Z 111560,

20 |Naiifio 1L - $1200,000 $480,000 $520, m $80,000 —$6,000,000] - $ 260,000, $1.500, -$150,000] #1.114.000] $2,111,860

21 [Rionegro i 200,000] - -$450,000 520,000 80,000 76,000,000 260008~ s150088( s150,000f [t 1a.000] $2.1i1660]- 1
22|SanCarlos - 200,000 480,000 520,900 80,000 6,000,000 508 *$150,000( KN1.114,0000 $2.111,660 2
23|SanFrancisco ©_/ - $1200,000 - $480,000 5200004 §0,000; 6,000,000 500 -$150,000( F1114.000( $2,111560
24{SanLuis : 4€0,000 80,000{ 8,000,000]. . 500 $150,000 W1.114.000 $211,660; i
251SanRafael . fy ' $460,000| 80,0001 600,000]' 0, $150,000 §#1,114,000] $2111680! ¢ .
26 | San Vicente £0,000; 80,000 000,000, 500, $150,000/" 481,114 000 660 E .
271Sonsén 4£0,000; 80,000 000,000 500, $150,000] [41.114,000] $2.111660] . :
28{Anza ! $480,000, $60,000, $6,000, G[!EI[ $260,000 $1,500, $150,000{ $81.114.000{ $2,111,650
23{Dabeiba $480,000] $80,0001. $6,000,000 $260,000 $1500 $150,000{ W#81.114,000] $2111,660 : Al
30{Caicedo ’ $480, m $80,000: - $6,000,000 .$260000f . $1500 $150,000 114.000{ $2,111660. ¢
31 |Buiitica = ._$480,000 = $80,000 - $8000Q__I T $260,000 - $1500, $150,000 114,000 $2111660]
32{Sen Jerénimo 1 ~$1200,000 $480,000 $60,000 6,000,000 : 260, onu] " $1500, $150,0001" 1.114,000] $2,111660]

* 33 Helicoria 1 - - $1200000 $480,000 $80,000 ‘ $6,000,000! ~$260,600 $1500, $150,000f 1114000 $2118601 ! -
34 | Ebéjico 1 ) 00,000] - - $4:30,00¢ 80,000 $6,000,000] . 60,000 1,500, $150,000 1114000 $2111660] ! °
35 [Armenia N 200,000, N $430,000 $80,000 $6,000,000 60,000, 1500, $150,000 1.114,000] $2,111,660] g
35| Cafasqotdas 1 1,200,000 © T"$430,000 '  $80,000 $6,000,000, 60,000 150080 $150,000( W41,114.000] $2.11 88—01_
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articulo 5 de laley 1882 de 2018 cuando alude a que “Durante el ‘término‘otorgado _
para subsanar las ofertas los proponentes no podran acreditar circunstancias
ocurridas con posterioridad al cierre del proceso”. Al efecto, viene al caso poner
de presente lo en su momento entendié el Honorable Consejo de Estado,.cuando a
través de la Sala de Consultay Serwmo C|v1I precisamente analizando este aspecto"

. expreso: : :
‘() la pOSlbl/Idad de subsanar debe refer/rse o .recaer sobre las
circunstancias ocurridas antes del cierre del respect»lvo proceso, esto es del
vencimiento del plazo para presentar ofertas, razén por la cual lo que se -
subsana es la prUeba y no la ‘condicién habilitante o un elemento de la
- o propuesta. Ello es plenaménte concordante con las hormas en estudio, ya
‘ que no de otra forma puede entenderse./a, posibilidad de subsanar requisitos
. o falta de documentos -que i) verifiquen las condiciones del proponente

(requisitos habiliténtes), o ii) soporten el c_ontenido'de la ofen‘a.

Hll. . Ahora bien,.en el caso de la subsanabllldad de Ias ofertas, una cosa es el requisito
o .habllltante o el elemento de la.propuesta y otra su prueba. Lo que prohibe la horma
' es que se subsanen requisitos que no estaban cumplldos al momento de presentar
' la oferta, o en palabras de la Iey, que se acredlten hechos que ocurrleron después
. del cierre del proceso. ' '

IV. " Es importante sefialar que, de acuerdo con el Consejo de Estado lo subsanable es
aquello' que, a pesar de que se tiene, no aparece claramente acreditado en el
proceso de seleccion; pero, no se puede 'subs_anér aquello de lo cual se carece 0
que no existe al momento de proponer, porque entonces se estaria hablando de la
com‘plémentacién, adicion o mejora de la propuesta. En este sentido, si el certificado
no. se tenia diligenciado en su totalidad al momento de presentar la oferta, no se
_podria presentar, toda vez que, esto.implicaria un mejoramiento o complemento de
la oferta, .En tal entendldo Colombia compra eficiente conceptua en respuesta’ a
: consulta con'radicado 2201913000003917

) V.. ! La jurisprudencia frente a la subsanacién ha sido clara en sefialar que se encuentra
S ' () circunscrita o limitada a la posibilidad que tiene un: proponente de remedir un
' . defecto o error de su propuesta. Siendo por lo tanto, incorrecto entender que esta
facultad le confiere a este, el derecho de aportér nuevas situaciones o documentos

. que modifique o mejoren la oferta inicial. Por lo tanto, lo subsanable es aquello que

‘a pesar de que se tiene, no esta claramente acreditado en el proceso de seleccion

‘ .sm que se pueda remediar de lo cual se carece o no existe al momento dé proponer,

por lo tanto, la mejora de la oferta se da cuando se ‘completa, adiciona o' modifica la

| , _ propuesta inicial; acreditando situaciones que no existian al momento de presentar
‘ la propuesta, dando como resultado una nueva' condicién de la oferta. En
consecuencna y para el problema planteado el proponente no podria acreditar el
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Nuevamente recurrimos al pronunciamiento del Consejo de Estado. Sala de
Consulta y Servicio Civil. Concepto dél 20 de mayo .de 2010. Actor: Ministerio de
Transporte Radlcado 11001-03-06-000-2010-00034-00(1992). C P: Ennque José
Arboleda Perdomo '

\

" ¢Cual es e/ limite entre el derecho a subsanar una propuesta por la ausencia

certlﬂcado con fecha postenon al cierre de Ia propuesta, toda vez que seria
.complementar su oferta.

de requisitos o la falta de documentos que verifiquen las condiciones del -
proporiente o soporten’ el contenido de la oferta, y que no constituyan los-

factores de escogencia establecidos por la entidad en el pliego de
‘condiciones y el abuso de tal derecho?”. (...) Lo que se puede remediar es
la prueba y no el requisito: La posibilidad debe recaer exclusivamente sobre
circunstancias acaecidas antes del cierre del respectivo proceso, esto es, del
“vencimiento del p/azo para presentar ofertas”( )

En conclusxon y tal corno lo clescrlbe el Consejo de Estado. -Sala de Consulta y

Servicio Civil. C.P. Enrique José Arboleda Perdomo, no.es posible- que el oferente h I

particular en el mismo, pues como se establece en el numeral 6° del articulo 30 de
la Ley 80 de 1993, “las propuestas deben referirse y sujeta\rse a todos y cada uno
de los puntos contenidos.en el pliego de condiciones”, es decir, todos los elementos
del negocio~juridico exigidos en los pliegos de cOndicionesi

Dicho de otra forma, el oferente tiene la carga de presentar su oferta en forma

~ intégra, esto es, respondlendo todos _los puntos del pliego’ de condiciones vy

adjuntando todos los documentos de soporte o prueba de las ‘coridiciones
habilitantes y de los elementos de su oferta, de manera que la entidad licitante
pueda, con economia de medios, evaluarla lo mas eficientemente pos'ible, y sélo si
hace falta algtn requisito o un documento, la administracion puede requerirlo del

' oferente. Este Ultimo proceder se realiza por excepcion, pues la regla general debe
- ser. el cumplimiento del numeral 6° del articulo 30 del Estatuto General de

~vaya mejorando, completando, - adicionando, modificando o. estructurando su |
propuesta a lo largo del proceso.contractual seguin vaya evolucionando su situacion

Contratacién de la Administracion Publica, por parte de cada uno de los

proponentes”. ’

Concluido el analisis que'antet,ede se colige que el documento aportado no es de recibo,
- como quiera que el mismo escapa a los presupuestos-de subsanamon y por ende a los
postulados del principio de seleccion objetiva. :

v



| .~ En ese sentido se entiende que, el proponente no subsané el requisito juridico por lo que -
\ se déja en firme la decision tomada en el acata de evaluacién preliminar y se procede a
rechazar las propuestas dando cumplimiento a lo siguiente: . -

oo 3 . _
. 13. CAUSALES DE RECHA_ZO

Se rechazaran aquellas propuestas que se enouentren en gualquiera de los siguientes
Casos: : -

| ® Cuando no se presenten los documentos necesarios pare la evaluacion de la
propuesta, cuya acreditacion asigne Qunta[e esto es, aque/la con fundamento

, -en la cual se hace la calificacion. _ -

‘"e “Cuando no se cotice alquno de los items del formato 2.

‘.« Cuando el proponente presente mas de una propuesta para este mismo proceso,

! como representante de persona juridica o como persona natural o_presente
propuestas parciales o incompletas ’

Una vez culmlnada el dictamen en torno a PROCOLORES S A.S EN REORGANIZAC!ON
y NOMENCLATURA S.A.S, procedemos a continuar con el desarrollo del numeral en
los tres hneamlentos anterlormente mencnonados )

a.' Subsanacion de Requisitos habilitantes juridicos

am

i. + La Empresa INDUSTRIAL PARTY S.A.S, a través de correo electronico fechado el
- 29 de abril a la. 1:02 pm, encontrandose en el término estipulado para subsanar, ,
allega certificado de pago de aportes a parafiscales y segurldad social integral, - -
~ acreditando el requisito en los términos establecidos por ‘el numeral 7.4 de la
mvntacmn publica.

i. Po'r su parte, el proponente JORGE HERNAN JARAMILLO OCHOA, presenta

" subsanacion a través de correo electronico el 29 de abril a-las 11:52 am vy asi

- mismo, la presenta de manera fisica en las instalaciones de Teleantioquia el mismo
dia a las 2:54 pm, dentro del término de traslado. : :

Al escrito’ de subsanacién lo acompafia copia de la cédula de ciudadanié‘ del
representante legal, cumpllendo a cabalidad con el requerlmlento solicitado. '

Rewsada la primera -etapa, se infiere que los proponentes cumplieron con los
requerimientos, por lo que se confiere hablhtacmn enlo atlnente a los requisitos habilitantes
jurldlCOS

~




b. Subsanacién de Requisitdé habilitantes técnicos propuesta econémica

-~

i.  El proponente CPT EXPRESS S.A.S, envia-correo eléectrénico a las 4:43 pm .
: anexando un documento compuesto por tres folios, en el cual afirma que dicha .
empresa: es importadora directa de insumos para artes graficas, - por tanto,
posee un amplio inventario con lo que se reduce los costos de los insumos.

Asegura que cuenta con gran capacidad instalada en materia de infraestructura
y produccién de lonas en gran formato por lo’ que no recurre a. tercerizacion y
» " reduce costos. . A - ! : '

Afirma que, en términos de consecucion y gestion de permisos de instalacion de
la valla en cada municipio, cuenta con el personal, lo cual no genera costos
adicionales y por el contrario puede ser.ofrecido como valor agregado.

Arguye que cuenta- con suficientes maquinas de impresidon.y la capacidad
instalada, con el recurso humano, equipos de soldadura,-plantas eléctricas y

* vehiculos para ocuparse de 6 subregiones simultaneamente y.con ello, atender

. la premura del IDEA _para instalar las ‘lonas; toda vez, que del porcentaje de
visitas que realizo la empresa de manera espontanea, apreciaron que las lonas
ya no tienen tinta, algunas tienen la estructura _oxidada o ya no se encuentra la
lonay por el contrario la garantia que ofrece CPT EXPRESS en tmtas esde3a
5anos. e :

Indica que, en virtud a su gran capacidad, ofrecieron en su propuesta
.descuentos significativos en los items en que son mas competitivos, sin que ello
afectara la estructura de costos, por lo que no se pone en riesgo el patrimonjo.
de Ia empresa ‘0 la correcta ejecucion del contrato.

. Reitera que -su propuesta -no es artificialmente- baja sino competitiva por su
estructura de costos, lmportaCIones dlrectas a gran formato y- capacidad .
instalada, apoyandose en el concepto de la Contraloria General de la Republica |
ao‘uaendo que las ofertas artificialmente bajas, son aquellas ofertas que se
encuentran por debajo del promedio de precios de mercado,_pero_que ha
superado el punto ce no perdlda (numeral 1° del art. 5° de la Ley 80 de 1993),
en donde el oferente, si se le llega a adjud/car el contrato veria Ies:onado su

‘patrimonio.” o |

- , 'Concluye manifestando su interés de suscrlblr el contrato y coadyuvar en fa

. " consecucion de los fines del estado y la prestacion del servicio publico sin poner
en riesgo la ejecucién del contrato y de igual manera para'ello se suscriben las
polizas para garantizar el cumplimiento. ' ' :

ReVISados los argumentos del proponente CPT EXPRESS en cuanto al precno ofrecido para
la gestion por cada permiso de instalacion de la valla en cada municipio; es de recibo dichas
aclaraciones por lo que se habilita la propuesta y contintia con el proceso de seleccion.

'



(iil.  Por su parte VALLAS COLOMBIANAS S.A.S, remite escrlto el lunes 29 de abril
' alas 4:53 pm apuntalando que cuenta con el personal suficiente dentro de su
estructura para llevar a cabo la labor sin incurrir en gastos adnmonales o

Declara que:conoce las directrices establecidas en la "Guia para el Manejo de
" Ofertas Artificialmente  Bajas en Procesos de Contratacion”, por lo*que estaria
dispuesto a respaldar'la cotizacion demostrando la viabilidad financiera de la
propuesta presentando la documentacion adicional. '

Rewsados los argumentos del proponente. VALLAS COLOMBIANAS S.A.S en cuanto al
prec:lo ofrecido para la gestion por cada permiso de instalacion de la valla en cada municipio,
es de recibo dichas aclaraciones por lo que se habilita la propuesta y contmua con el
proceso de seleccnon =

©_ Finalmente, el propohente NEGOCIOS ESTRATEGICOS NE S.A.S, remite a
las 11:50. AM, del 29 de abril correo de subsanacién declarando que el

presente proceso tiene por objeto “Visita técnica, produccién e instalacién de . -

- Iona nueva, .desinstalacion de lona actual, reparacion mantenimiento y/o

suministro de estructura parcial o total, donde estan ubicadas las vallas del

! Instituto para el Desarrollo de Antloqula ~ IDEA en los 125. Mun|c1plos de

" Antioquia.”, derivado de un contrato interadministrativo entre el IDEA y
Teleantloqwa que el contrato -es tipo bolsa y se ordena-de acuerdo al
dlagnostlco resultante de la visita técnica, los cuales deberan ser aprobados
por el IDEA.

Asegura que ha suscrito y ejecutado contratos similares con Teleantioquia, es

consciente de la necesidad de tener un abogado o dos para gestionar en el

: menor tiempo posible los permisos ante los distintos municipios del

‘., departamento de Antloqula ademas del know- how.. que otorga dichos
. procesgs.- :

. Argumenta. que cuentan con. herramientas electrénicas para hacerle
- seguimiento a las solicitudes y con tres abogados que tramitan los permisos
- los cuales se encuentran vinculados, razén por la cual, la’ sociedad

NEGOCIOS ESTRATEGICOS NE S.A.S., lo ofrece como un valor agregado . . -

dentro de sus lineas de negocio, toda vez que5no tiene costo alguno por estar -
dentro de su respectiva némina y realizar la gestion del permiso desde las
instalaciones de la empresa, y los costos de estampillas, impuestos y -
- deducciones, son sufragados por los demas items de la oferta, adicional a ello, ‘
dichos abogados manlfestaron no realizar cobros adicionales por la gestlon

b . \ d : R R -

Revisados los argumentos del proponente NEGOCIOS ESTRATEGICOS NE SAS en’
-cuanto al precio ofrecido para la gestion-por-cada permiso de instalacién de la valla en cada
municipio, es de recibo dichas aclaraciones, por lo que se habilita la propuesta y oontmua _
con el prooeso -de seleccién




Rewsados los argumentos del proponente JORGE HERNAN JARAMILLO OCHOA en.
tuanto al precio ofrecido para la visita tecnlca es de recibo dichas aclaraciones: por lo que

El proponenie JORGE HERNAN (JARAMILLO OCHOA, aclara el valor
cotizado en el item del formato 2 "Visita técnica". Toda vez que afirma que la
visita técnica de cada municipio tendra un valor de veinte miI pes’os ($20.000)1

Justlflca JORGE HERNAN JARAMILLO OCHOA _que cuenta con un.

departamento de logistica interno, dénde los vehlculos son propios y esto les
permite generar unos costos de traslado. menores a-cada municipio, adicional
de contar con un. personal técnico idéneo para las actividades y estan
vinculados directamente a la empresa.

Aduce que, al ser un costo nominal fijo no tienen que cargarlo cémo un-mayor
valor a la inspeccidn técnica de la actividad de la visita, sino-como un valor

'agregado para poder ser mas competitivos en la propuesta

se hablllta Ia propuesta y contintia con el proceso de seleccion

il

INDUSTRIAL PARTY SAS, remlte subsanacién el 29 de abnl ala1.02' pm
prec:lsando que es !responsablhdad de la entldad por cuanto no establecié un
piso limite para los jtems de las propuestas incumpliendo con los lineamientos
de Colombia Compra EflClente para tal efecto:

Expone 'que a solic:it_ud de aclaracién en eI hecho que algunos items fueron
valorados en precio $1, pero no tiene en cuenta el valor total de la propuesta,
pues las ofertas artificialmente bajas se soportan en el costo total delas ofertas

y no en el precio de sus items individualmente considerados, por lo que los -

precios artificialmerite bajos se -analizan con el valor total de la oferta y ho por

_ alguno de sus |tem=

Cuestiona si las o‘a'ertas observadas como artificialmente bajas, estan por
'debajo en su totalidad, del 20% del valor del presupuesto oficial, por lo menos,
o mas técnico auln, si la oferta reprochada se encuentra por debajo del 20%:
. del valor total del promedio o mediana de propuestas recibidas.”

Resalta, que la sxtu.acron analizada no es excluswa del proponente requerido;

sino que varios empresarlos expertos en el sector, presentaron preC|os muy

" por debajo del presupuesto oficial impuesto por la entidad contratante.

Plantea que los items requeridos para su aclaracion sélo representan el 3,95%

del présupuesto oficial, y por ende, el de la oferta econdmica; es decir, los-

items de mantenimiento del lugar, reparacion de lamina y torre, y gestién de

permisos, totalizados, no representan ni el 4% del valor total de la oferta, con -

lo cual, nunca se e=stana ante una oferta artificialmente baja, pues Tesulta

i



impbsible aritrhéticamente que los items _\/élorados en $1, representen una
disminucién siquiera cercana al 20% que exige la guia de CCE, pues lo items
analizados son apenas ‘una quinta parte de dicho porcentaje del‘ 20%. -

~ Indica que realiza la ejecucion-NO por actividad, sino por jornal. Lo que permite
al operario que obligatoriamente va a hacer el manten|m|ento de la estructura

-y montaje de la lona, encomendarle la labor de reparar las laminas, o torres
que haya lugar, y hacerle el mantenlmlento al Iugar donde esta la valla.

Asegura que para obtener los dlferentes perm|sos el procedlmlento ‘es enviar -
" un derécho de peticién via eléctronica a las diferentes alcaldias, usando un

formato donde lo tnico que se cambia es el destinatario, y ubicacién de la
- valla lo cual no genera sobrecosto |nd|V|duaI alguno ’ :

Rewsados jos argumentos del proponente INDUSTRIAL PARTY S.A. S, en cuanto aI precio
- ofrecido para las reparaciones y permisos entre otros, es de recibo dichas aclaraciones por
- lo que se habilita la propuesta y contintia con el proceso de seleccion.

Conclurda esta segunda etapa, se infiere ‘que los proponentes cumplieron con los
requérimientos, por lo que se conflere hablhtaCIon en lo atinente a Ios reqwsntos habllltantes
tecmcos : :

c. Subsanacién de Requisitos habili’tantles técnicos propuesta experiencia

ii. La empresa INDUSTRIAL PARTY S.A.S, aclara la certificacién de “CAMPANA

" POLITICA 2015 ANDRES GUERRA GOBERNADOR’, indicando el nombre

' .completo.-y nUmeros telefonlcos con miras a corroborar el contenldo de Ia
acredntac;on , K

--Frente a la solicitud de allegar la certificacién de cuentas claras, el proponénte

reprocha dicho requerimiento por encontrarse por fuera de las solicitudes

C planteadas en la invitacion publica.

1

Plantea que el proveedor no tiene como realizar el reporte que hoy solicita la entidad
~contratante. Igualmente, las resoluciones del CNE en la materia, han dejado claro
'".que el obligado al reporte es la campaifia politica y no el proveedor del servicio.

Solicita a la Entidad no requerir al proveedor el reporte en cuentas claras, pues los
mismos pueden ser aportados exclusivamente por las campafias mismas y no por
los proveedores, y considerando-que tal requisito no es advertldo 0 regulado en
aparte alguno de la Ficha Técnica o la Invitacion.

| _ Revisados los argumentos del proponente INDUSTRIAL PARTY S. A.S, en cuanto a la
K o ~ acreditacion de'la certificacion de exper|en0|a es de recibo dichas aclaraciones por lo que
se hablllta la propuesta y contintia con el proceso de seleccién :



~Concluida esta segunda etapa,

se infiere que los proponentes cumplieron con los

requerimientos, por lo que se conflere habilitacién en lo atmente a-los requisitos-habilitantes

técnicos.

En mérito de lo expuesto y por lag razones proferldas se habllltaran las: propuestas :
relamonando los documentos sohc:tados '

’

OBSERVACION Y

Fecha de

S.AS

“gestién por cada permiso™ -

Proponénte Documentos Observaciones
REQUERIMIENTO subsanacion aportados finales
Aportar certificado de pago de
aportes a parafiscales. aclarar K L
’ ‘Mantenimiento del lugar donde Sisubsana | B! coml.te evaluador
se encuentre ubicada 1a |29 de abril a S ‘deterrr.nna que el
estructura (Valor unitario) la 1:02 pm - ’ proponente B
- ~ Reparaciones (valor u unitario de |. . aporta los
INDUSTRIAL lamina) . documentos
PARTY S.A.S j Reparaciones (valor unltarlo de rg.que.rldos. En .
torre) virtud de IQ anterior,
Valor de la gestlon por cada | » f]:é?lri?:re'gea
bermiso S propuesta y
Aclarak certificacion” =~ de -| otorgarle
experiencia. i puntuacion.
L El comité evaluador
D , 55 g Shril & ‘Sisubsana | determina que el
Aportar la  Cédula  del | jag 11:52 am | proponents S|
e Representante legal. Aclarar ' ' aporta los
JORGE valor de la propuesta V|S|ta docum'entos
" HERNAN . técnica ( , requerldqs. En
JARAMILLO - virtud de lo anterior
OCHOA se procede &
-habilitar la
propuesta y
otorgarlé
puntuacion:
. El comité evaluador
N . |° Sisubsana | determina que el
- 29 de abril a ' proponente S|
CPT.. EXPRESS | Aclarar el valor del item | 38443 pm " |-aporta los
cotizado en el formato 2 documentos

requeridos. En

1 .virtud de lo anterior

se procede a

habilitar la-




T T = = - L e propues‘ta‘y
b N K : N | otorgarle
] T |- o P . . | puntuacién.

NI

: o : S S | El comité evaluador
. g ‘ o - | determina‘que el
L ' | - S | proponente SI
| _Sisubsana | aportalos
e g2 . A 4 s . documentos .
VALLAS - © . |Aclarar el valor del item |29 de abril a .o “ requeridos, En
COLOMBIANAS | cotizado en, el formato 2 [las4:53pm | - . | virtud de lo anterior
'S'A'S -, | “gestién por cada permiso’ Coe - c | se proced_e'a
A T a . .7 | habilitar la

‘ ' ' | propuestay
otorgarle -
.| puntuacién. -

El comité evaluador |
|'determina que el
‘proponente S|
Sisubsana | aportalos
NEGOCIOS Aclarar el valor, del item |29 de abrila’| . - . ' ?:;52:,22?8& :
ESTRATEGICOS cotizado en &l formato - 2 | las 11:50 am | virtud de lo anterior
NE,S'A'S ’ '“gestié‘h por cada permiso” . ' | se procede a. '

i &, - . | | habilitar la

. propuesta y

otorgarle -
puntuacion. -

2. RESPUESTA A OBSERVACIONES FRENTE.A LA EVALUACION PRELIMINAR,

~ . Se presentaron las siguientes observaciones frente a’la evaluacién preliminar. "

OBSERVACION 1.

NOI\/IENCLATURA S. A S presenta correo electronlco fechado el 29 de.abril alas 2:40 pm

(dentro del termlno establecido para presentar obsefvaciones) sohmtando exphcamones

frente al pos:ble rechazo de su propuesta presentada tal y como se ewdenCIa a
: contmuacnon

Enwado el: lunes, 29 de  abrii -de 2024 2:40 p m. )
'Para: Luisa Fernanda Yepes Yepes <Iu19a yepes@teleantioquia.com.co>
L Asunto: Duda por causal de rechazo. -




.
'

" Luisa buenas tardns

V/mos que huestra propuesta fue rechazada por el numeral 7 2

-.nos puedes exphcar exactamente por qué 0 contarme con qu:en
A B _

podemos comun/car parcr que nos expllque

RN

P i

e

Muchas gracias.

RESPUESTA

Tal: como se adUJo en el mforme de evaluamon prellmmar NOMENCLATURA S A S no.
cotizd Ia totalidad de items, esto es, “Vlelta técnica” como se puede apreciar a continuacién:

anTioag Y2lor impresién de |

Va!n’r instalacifn'y ",. Manteniniento
desinstalacidn de cada [vna | general de

Mantenimiento del lugar )
donde se

cada lona (Valor

Valorestructura

Valor de la gestion por cada
para valla 12 | peimiso de instalacin e la

Reubicacién’

- devalla

- .z unitario) - [Valoi unitario) - ~ | - ([Valor unitaio] ubicadala estructuta valla encada rmunicipio
1 - $1200,000 $480,000) ' . 40 $1500
1 $1.200,000, $480,000) - $260000] \ $15000
1 $1200,000 $480,000 - $260 $1500,
1 $1200,000 $480,000 $260,000! $1500,
> 1 $1200,000 $480,000 4260000 ~  $15000
1 $1200,000, : $480,000] $260,000 $15000
il * $1200,000 __$ds0000 > $260000[ - $1500,00
1 412000000 $480,000) $260000) - $1509.01
-1 $12000001 $480,000; - $260000) $15000
1 $1.200,000 $4GUUUU| $260000] - $15000
1 $1200000 - $480000]- $260,000, $15000
1 $1200,000 $450,0001 $260,000 $1500
1 $1200,000 . $480,000 $260000f. - $15000
1 $1.200,000 $480,000 $260,000 $1.500,
i $1,200,000 $480,000 $2600000 - $1500
1 $1200,000 $460,000 $260,000, $15000
1 $1200000 $480,000 $260,000 $150001
1- *$1.200, $480,000 $260000] " $15000
$1200000 $450,000, $260,000 15000
$1200,000 $480,000 $260,000 $1.500,0
. |SanBafael - X $1200,000 $480,000] $260,000) $1500
SanViecnte $1200000 $480,000, $260,000 $1500,001
Sonsén $1200000 $480,000 $6,000,000 - $250000 $150001
finzd $1200,000 $460,000, $6000000] . $260,000 $1500.0
Dsbeba 7 $1200,000 $480,000; 46,000,000 $260,000 $1500.0
Caicedo : $1,200,000 $48¢,000 '$6,000,000 $260,000 $15000
Buiicd i1 $1200,000 : $4BE,QD_D{ + $6,000,000 4260000, ¢ $15000,
Ssn Jetdnimo 1 $1200,000] - $480.000; $6,000000) Y0 Y
*[Hebooria : 1. $1200,000, $48¢,000] * . $6,000000 $260,000 §1
[Ebéjco L $1200,000 $48C,000]. - . $6000000 $260000 - -$1500
Armeda i +$1200,000 $48¢,000] ©$6,000,000[ $260,000) $15000
fasoordss 1 $1.200,000, $45(000] : 46,000,000} $260000-  $15000
. Peque .. 1 $1200000 $48(~000| - 480 $6,000,000] “s00000 . ¢
Fontino 1 $1200.0001 $430. UOOI $520 0001 480,000 460000001 $280DOU . $1.5004[]0

. s . .
. -

» de la |nv1taC|on publlca IP- 54 2024

. . 't f

13. c'Au‘sALEs' DE RECHAZO. o

nos

Visita

técnica

$%0,

N

Subtotdl | WA

$11114,000(_$2,111850
$10,364,000 $2,083,160
$10,964,000( $2,083,160
$10,364,0001 $2,083,60] -
$10,964,000] $2,083 160,
$10,364.000{ $2,083 1601
$10,364,080] $2,083 160
410,964,000 $2,083,160
$10,364,000] $2.083.160
410,964,000 $2,083,160
$10,364,000] $2,083,150)
$10,364/0001 $2,083,160
$10,964,0001 $ 2,083,160,
$10,354,0001 $2,083 160,
$10,364,000] $2,083.150
$10,364,000] $2,033 1601
$10,364,0001 $2,083,160
$10,964,0001 $2,083 150,

B$10,364,000 $2,083,160

$10,954,000! $2,083 160,
410,954,000 $2,083,150] -
$10,964,000] $2.083 160,
410,364,000 $2083,180
$10,954,000] $2,083.160!
$10,364,000] $2,083,160("
$10,954,000] $2,083,150

10954000 ¢ 208380] '

$10,364,000[$ 2,083 160
410,364,000 $ 2,083 160
$10,954,0001 $2,083.150,
410,364,001 $2,083,160
$10,364,000] $2,083 160,
$10,964,000] $2,083 60
$10.354.0001 $2.083.501

Frente al partlcular es loable afirmar que, el proponente no cotlza de manera. mtegra y
completa el formato 2, incurriendo en una causal de rechazo consagrado en el numeral 13"

" Se rechazarén aquellas propuestas que se encuentren en cualqu:era de los s:gu:entes

casos:

s



s Cuando no se presenten los documentos necesarios, para la evaluacioén de la
" propuesta, cuya acreditacion aSIgne puntaje esto es, aquella con fundamento en
' la cual se hace la calificacion.
e , Cuando no se cotice alguno de los items del formato 2.
e Cuando el proponente presente mas de una propuesta para este mismo proceso,
como representante de persona jur/d/ca 0 como persona natura/ 0 presente.
jpropuestas parciales o incompletas. . - . .

‘ OBSERVACION 2.

. i ) .. E = *
NEGOCIOS ESTRATEGICOS NES.A.S.,'P‘resanta los siguientes interrogantes:

, -

1. Qué el proponente INDUSTRIAL PARTY S'A.S HABILITADO,\en su objeto social se.,
dedica a actividades de realizacion de eventos y no a instalacién de elementos de -

. publicidad, vallas, presenta su propuesta y existen enormes diferencias- respecto a.3 items

fundamentales en la ejecucion del proyecto:
- Mantemmlento del lugar donde se encuentre ubicadala estructura

7

(Valor unitario)

- Reparaciones (valor unitario de lamina)

- - Reparaciones (valor unitario de torre) .

Frente a estos items que el oferente cotizd todos en cualquler munlClplO a $1 pesos es
preCIso indicar en que consiste:

- Mantenimiento del lugar donde sé encuentre ub:cada la estructura: consiste en la poda
completa del lugar-donde se encuentra ubicada la valla.

- Reparaciones'(valor unitario de lamina): consiste en latoneria de lamina, la cual se debe
realizar el desmonte de |a lamina, realizar proceso de latoneria y posterlormente reallzar la
instalacion con nuevo alambre.

- Reparac;ones (valor unitario de torre) Se podr|a dar por 2 razones principalmente

A. Por golpes a la estructura consistente en proceso de enderezamiento, refuerzo, de
. soldadura de la estructura.

B. Por lncllnac:|on con3|stente en refuerzo de C|menta0|on esto es, cemento piedra y’

arena

‘a

kRazén, por la cual, se debe pedir al oferente INDUSTRIAL PARTY'S.A.S, que sustente

dichos valores, toda vez que, de conformidad con el estudio de mercado, se encuentra muy
por debajo, constituyéndose precio artificialmente bajo y ponierido en riesgo la ejecucion.
del mismo, bajo el principio de responsabilidad en la elaboracién de las propuestas.




RESPUESTA S o

" Los requerlmlentos solicitados fueron hechos en el informe de evaluacnon prellmlnar

concediéndole al participante término para la presentar descargos a lo cual respondié '
Respecto a los items de reparacién lémina y torre y mantenimiento del lugar se
indica que la.empresa tiene planeado, si llegara a otorgérsele el contrato, hacer su
gjecucion NO por actividad, sino por jornal. Lo que nos permite al operario que
obligatoriaménte va a hacer el mantenimiento de la estructura y moritaje de la lona,

~.encomendarle la labor de reparar las laminas o torres que haya lugar, y hacerle el
“mantenimiento al lugar donde esté la‘valla. Esto es algo que nosotros conSIderamos
/ncfwdo en el manten/m/ento de la estructura

- 2. De |gual forma la empresa INDUSTRIAL PARTY podrla ser una deudora morosa deli_
estado -toda vez que su establecimiento de comercm sé encuentra embargado por la DIAN,
razén por la cual se encontrarla mhabllrtado para participar en el proceso.

CLASIFICACITON D',.F_" ACTIVIDADRES ECONOMICARAS , -~ CIII -

Actividad principal oSdigo o
Acrividad secundasria oddigo

t ESTARLECEIMIENTO (5} DE COMERC::O

Py momina e [=2-4 ITa Perszonk jurididica Zigura matricoculado en aatc\ CHRmaxa de

"r‘vm:-r(-lo =1 siguiente »—E:? —‘b_x.»—ci.r's*‘:—‘-tc f= - s.qmelvvxc/oh.ct.z.m—a’ < =U3v=nc'_gaz

Mombre : . DE TODO BA LLEVAR
Macricuala MNo. : £ s 21 ~LABSADE O

Fecha de Matyiocuwuls:s x ¥ . 240 de MNowviembre Qe 2 CIO &
TUictimo aiio renowvado: E
CatagoxrLa: -xbl’ cimiento-Principal
Dipacaoildrn - - N - $S B S50 ‘
HMundicocipio: . ) : s "I""D._.LLIN M\TIOOJ“'A "NO—JOVEIA-

ACTCO

ROZR/RESLS
~

DOCTMIENTO *
BADICADO Y
FROCEDEINNCIA:

» 5. < 3 v
BIEW: < ® DE TODCO PA LLEVAR
MATRICULA : .
DIRECCION :
INSCRIPCIG @

De conformldad con Io dlspuesto en el paragrafo 3° del artlculo 20 de la Iey 901 de 2004,
que senala .3 ; -

“...) Paragrafo 3°. Las entidades estatales para relacionar las acreencias a'su favor
pendientes: de pago deberan permanentemente en ‘forma semestral, elaborar un-
* boletin de deudores morosos, cuando el valor de las acreencias supere un plazo de.
seis (6) meses y una cuantia mayor a cinco (5) salarios minimos Iegales vigentes.
Este boletin' deberé contener la identificacién plena del' deudor moroso, bien- sea
persona natural o'juridica, la identificacion y monto del acto - generador de la
obligacién, su feoha -de vencimiento y el termlno ‘de extincién de la misma. Las
personas . que apdrezcan relacionadas en este boletin no podran celebrar
contratos- con el Eistado, ni tomar posesion de cargos publlcos hasta tanto

demuestren la cancelacion de.la totalidad de las obllgaCIones contraidas o .

acredlten la VIgen(.la de un-acuerdo de pago”



i

s ;‘REV‘ISION'DE'REQ'UISITOS HABILITA_NTES‘JURIDICO-S: ~

|
|
4
I

- Asi mismo, con fundamento en eI numeral 5° del art 2° de Ia Iey 1066 de 2008, que
‘I, lndlca 4 . , N :

. 5. Repor’car ala Contadurla General de la Nacién; en las mismas condiciones estabIeCIdas _

l

"en la:Ley 901 de 2004, aqueIIos deudores que hayan incumplido los acuerdos de pagos - '
- con ellas realizadas, con el fin de que dicha entidad los |dent|f|que por esa causaI en el

Boletm de Deudores I\/Iorosos del Estado. (...)

Consultar en el boIe’un de deudores morosos del Estado, toda vez que Ia empresa
INDUSTRIAL PARTY S. A S, podria ser una deudora morosa-del estado, toda vez que su -
estabIeCImlento de comercio se encuentra, embargado por la -DIAN, razon por Ia cual se

encontrarla mhablhtado para, partICIpar en el proceso

v

_ RES PU ESTA

' Segun lo establecido por eI régimen de mhabllldades e |ncompat|b|lldades lo adumdo por el

observante no es una causal de Inhablhdad

'
1
i

N

De acuerdo con la verlflcamon de requisitos habilitantes reallzados por el area juridica, es " -
'menester sefalar que al proceso de referencia IP 054-2024 se recibieron doce (12)

propuestas de las S|gu1entes empresas, las cuales fueron objeto de evaIuaC|on en informe
preIImlnar arrOJando lo SIgwente :

|

| Orden de | - | Nro (Ie C _
B ‘Entrega : Proponente 'FoIIos ‘ ~ .Diayhora
" | Propuestas . o - T
[ wnmPresossas | a1, | 19deabildel2024
T , | 2 o e 7:38vam’
- , | PROCOLORESS.AS | 153 | 19 de abri del 2024
" _* | ENREORGANIZACION -  9:04.3m
i 3 |NOMENCLATURASAS .| 34 | 19.0eabrildel2024
I . o : o - 9:25.am
| NEGOCIOS _ — BT
4 ESTRATEGICOS ~ NE| go = | 22deabnidel2024,
SAS - . " 8:40.am s
; VALLAS | | 22deabridel 2024
COLOMBIANAS S.A:S | | - 926am




\ s |INDUSTRIAL ~ PARTY| . | 22deabril del 2024
; S.AS - ' _ 9:36 am
; TARGET MEDIOS | . | 22 de abril del 2024 -
' |coLomBiAs.AS |  943am
8 | LOSMERCANTESSA'S| 52 | 22degoriqel202¢
j 9:04am -
JOSE SADY GASTANO |~ |+ T
T 'VELASQUEZ Y/O SADY/ |- ', |. 19 de abril del 2024
‘ | PUBLICIDAD ' . 8:04 am
‘ 'EXTERIOR | L
10 JORGE ~ HERNAN| 19 de abril del 2024 |
JARAMILLO OCHOA . | 10:46am
N 1‘ HERCAS PUBLICIDAD ey 22 de abril del 2024 -
EXTERIORES S.A.S o 9:28am .
12 | CPTEXPRESS S.A.S 39 eZode bl get 20254 |
- ' - 9:48 am

Los proponentes PROCOI ORES S AS y NOMENCLATURA S.AS, se les rechaza la

'propuesta por las razones ya aducidas.

Los demas prdponehtes se encuentran habilitados juridicamente.

4. REVISION DE REQUISITOS HABILITANTES TECNICOS DE LA PROPUESTA. |

4.1 Verificacic’)h de requisito Hébilitante,financieré-

PROPONlENTE [ CUMPLE " [NO CUMPLE|

VN IMPRESOS SAS | Cumple -
[ VALLAS COLOMBIANAS SAC | Cumple
'TARGET- MEDIOS COLOMBIA S A.S. Cumple

NEGOCIOS ESTRATEGI(,OS NESAS. Cumple-

INDUSTRIAL PARTY SAS. Cumple

CPT EXPRESS SAS. Cum’p,lé“ \

JOSE  SADY. CASTANO. VELAzduez Y/O [ Cumple :

SADY/PUBLICIDAD EXTERIOR- -




o
e

HERCAS PUBLICIDAD EXTERIOR SAS

Cuhﬁble .

LOS MERCANTES SAS

{Cumple

‘ JORGE HERNAN JARAMILLO OCHOA

Cumple

NOII\EIIEANCLATURA S.A.S

PROPUESTA

TSE. ~ RECHAZA . LA

1 . At
I

P‘R@COLQR'ES SAS EN REORGANIZACION. .

'SE° . RECHAZA LA
PROPUESTR N

!\

" Los proponentes NOMENCLATURA S A Sy PROCOLORES SASEN REORGANIZACION

se. Ies rechaza la propuesta én cuanto al reqUISItO economlco por tanto, no fue objeto de
N evaluamon fmancnera :

(

: i ) » . . - -/‘ . . b
Los demés proponentes cumplen con los requisitos establecidos en el numeral 7.7.2

7

. 1 -4.2. Requisitos de la pi'opues'ta'ec_onémica '
1
1
|

EI preC|o de referencia para obtener éste puntaje serd la sumatoria del total de cada item

reIaononados en el formato 2 (125 mun|01p|os Antloqula)

3

3

I

| .
1

B

i

l

'NO CUMPLE |

NOMENCLATURA S'A S

PROPUESTA

PROPONENTE “CUNPLE
MN. IMPRESOS SAS. Cample.”
| TARGET MEDIOS COLOMEBIA SAS. ‘ Cumple I
JOSE  SADY CASTANO  VELAZQUEZ _ Y/O|Cumple
SADY/PUBLICIDAD EXTERIOR IR -
HERCAS PUBLICIDAD EXTERIOR S, AS Cumple -
LOS MERCANTES SAS Cumple
| -NEGOCIOS ESTRATEGICOS NE SA s Cumple :
INDUSTRIAL PARTY SAS. Cumple
| CPT EXPRESS SAS. . Cumple
JORGE HERNAN JARAMILLO OCHOA Cumple-
[VALLAS COLOMBIANAS SAS. Cumple _
X | SE. RECHAZA (A

2
o,
-
|
|

1
{
|

ah Lt
. . i
|

!



S = "~ |SE.  RECHAZA LA
PROCOLORES SAS EN REORGANIZAGION' PROPUESTA |

I

Los proponentes NOMENCLATURA S.A.S y PROCOLORES SAS EN REORGANlZACION ‘

se les rechaza la propuesta en cuanto al requisito economico, por tanto, no fue objetode -

evaluacion.
Los demas proponentes cumplen con los requisitos establecidos en la convocatoria. -

4.3. Verificacion experiencia especifica:

| PROPONENTE ~ | CUMPLE , |NO CUMPLE
MN IMPRESOS SAS, | ) Cumple -
TARGET MEDIOS COLOMBIASAS. ~[Cumple
.[JOSE  SADY  CASTANO _ VELAZQUEZ - Y/O|Cumplé
SADY/PUBLICIDAD EXTERIOR . -
HERCAS PUBLICIDAD EXTERORSAS- .~ |Cumple _
LOS MERCANTES SAS T [Cumpl
NEGOCIOS ESTRATEGICOS NESAS. ~Cumple
INDUSTRIAL PARTY S A -' " [Cumple
[CPTEXPRESS SAS. — [Cumple
JORGE HERNAN JARAMILLO OCHOA - Cumple
VALLAS COLOMBIANAS SAS. . Cumple |
I T [SE . RECHAZA - LA|"
NOMENCLATURA S.A'S | PROPUESTA
. - “[SE . RECHAZA LA
PROCOLORES S.A.S EN REORGANIZACION  |PROPUESTA -

. Los proponentes NOMENCLA TURAS.ASy PROCOLORES SAS EN REORGANIZACION

se les rechaza la propuesta en cuanio al requ|S|to economlco por: tanto no.fue objeto de
evaluacion. :

. Los demas proponentes cumplen con los requisitos establecidos en la convocatoria



5. Con base en lo anterior se procura asignar la puntuacion del item correspondiente a la
propuesta econémica de conformidad a lo siguiente:

{ . sl B \
-
\

" EVALUACION
TELEANTIOQUIA evaluara la propuesta que reciba oportunamente y que cumpla con los
- requisitos establecidos en el numeral 11 de la presente ‘so‘licitud -

Una vez rec:bldas las propuestas por /as empresas partIC/panz‘es y durante el analisis
de las mismas, no se permitiré intervencion alguna por parte de los participantes o de
Sus representantes con el fin de complementar o modificar la informacion
proporcionada, a menos que se requieran aclarac:ones por parte de TELEANTIOQU/A

Teleant/oqwa ver/f/cara en el Boletin de Responsables Fiscales que expide la Contralorla.
General de la Reptiblica, que-el proveedor no se encuentre incluido en dicho boletin y los
antecedentes disciplinarios, de la Procuraduria General de la Nacion. De estar reportado
como responsable fiscal y/o sanC/onado d/SC/p/mar/amente la propuesta no sera eva/uada

Si faltan documentos no necesarios para la evaluacion y calificacion de la propuesta o la .
informacion suministrada es incompleta o confusa, se le solicitara al interesado fijando un
plazo para la entrega o aclaracion; si éste no responde o lo hace en forma lncompleta 0
extemporanea se ent/ende que desiste de participar en el procedimiento.

FACTORES DE EVALUACION s g '-‘CALIFICACION

Valor impresion de cada lona (Valor unltarlo) ' . 7 |, 100 PUNTOS
Valor instalacion y desnnstalamon de cada lona (Valor unitario) - 100 PUNTOS
Mantemmlento general de estructura (Valor unltarlo) ' - 100 PUNTOS
Mantenlmlento del lugar donde se encuentre ublcada la estructura o '
~(Valor unitario) ‘ \ - 100 PUNTOS
Reparaciones (valor unitario'de lamina)- L - 50 PUNTOS
Repéraciones (valor unitario de torre) . ~ ' ‘ 50 PUNTOS -
Reposicidn (valor unitario de torre nueva) - 50 PUNTOS |
Reposicion (valor unitario de lamina nueva). ' ‘50 PUNTOS
Refuerzo-de estructura riosta ’ 50 PUNTOS
Refuerzo de estructura viento oy ‘ e 50 PUNTOS
Valor estructura completa para valla 12 x 4 mt.(Valor Unitario) - 50 PUNTOS
Valor de la gestlon por cada permiso de instalaciéon de la valla en o
cada municipio , _ 2 ™ o 100 PUNTOS
Reubicacion de valla 3 A o 50 PUNTOS
Valor visita técnica : . ) 100 PUNTOS

TOTAL g ' 1.000 PUNTOS -

-
| .
Se calificara-con base en la informaeion summ/strada enel Formato 2 antes de IVA La
‘empresa que ofrezca el menor precio recibira el mayor puntaje asignado y las demas
[reCIb/ran su calificacion en forma decreciente y proporc:ona/ a la propuesta superior,

: ut/l/zando una regla de tres s:mp/e - . _

1



El precio de referenc‘la para obtener este puntaje seréa la sumatoria del total de cada
.item relacionados en el formato 2 (125 munICIp/os Ant/oqwa) :

" El proponente que obtenga el mayor puntaje luego de sumar /os puntos obtenldos en
cada uno de los items, sera seleccionado.

PUNTAJE CONSOLIDADO

' |PROPONENTE . S o : Puntos
" |Industrial Party S.A.S S o 641
‘| Jorge Hernan Jaramillo Ochoa = N 564
" |CPT Express S.A.S : : _ - 536
. Target Medios Colombia-S.A.S o - 501 -
Negocios Estratégicos NE S.A.S _ ' \ . 441
Vallas Colombianas S.A.S ' . ' 424
Mn impresos.S.A.S I ‘ 369
Los Mercantes S.A.S _ : ) 328
Hercas Publicidad Exterior S.A.S. ‘ “ R 256 -

José Sady Castano Velazquez ylo Sady/publlmdad exterlor 1 244

6. De conformldad a lo establecido en la invitacién, se expedlra la aceptacién de -la
propuesta que se- formallzara el acuerdo de vquntades en favor de ia empresa
INDUSTRIAL PARTY S.A:S :

7. Teniendo en cuenta lo anterior, se expedird una orden de compra por valor de
TRESCIENTOS IVIILLONES DE PESOS ($300.000.000), IVA incluido, con-una vigencia
hasta el 31 de JulIO de 2024, en favor de la empresa INDUSTRIAL PARTY S.A.S y sera

’ supervusada por Maria'. Clara -Arbelaez Medina,, Directora de I\/Iercadeo Yy
. Comercializacion o quien haga sus veces!

. 8. Se corre traslado della presente acta de.evaluacion definitiva, en razénalo contemplado_
en los términos establecidos en el articulo 24 del manual de contratacién de
Teleantioquia MA- 702000 1oda vez que cambla €l orden de elegibilidad, el cual'dispone

-~




- ARTICULO 24°. TRASLADO INFORME EVALUACION PRELIMINAR Y
DEFINITIVO

Si en atencién a las observaciones y subsanaciones recibidas durante este
traslado varia el primer orden de elegibilidad, se -darg un nuevo traslado al

Informe de Evaluacién Definitivo por el término de un (1) dia habil para que los
. oferentes presenten observaciones, sin embargo, -el mismo no puede ser
Lo ut///zado para subsanar las ofertas

N

t
|

Par'a constancia, se levanta la presente acta, la cual es suscrita por los asistentes ~

‘ ALEJAND ALVAREZ VENEGAS ‘ LUISA FERNANDA YEPES YEPES‘

‘ Profesmnal Jundlco : ‘ Profesionall Central de Medios

P

CAROLINA HERNANDEZ |

‘ a RENA
- : Coordlnadoradeéj

y Contratacion

N

Nombre del funcionario y cargo ‘ : : : Firmas

Proyecto: Alejandro Alvarez Venegas —Profesional Juridico : i _ .
Reviso: Carolina Arenas Hernandez. — Coordinadora de Compras y Contratacnon : \)&3(,

Revisd: Maria Clara Arbelaéz Medina —Directora de Mercadeo y Comermallzamon . .

Revisé: ‘Samir Bertel Benitez —Profesional Comercial 1524 il
Aprobo: Jefersson Moreno Vasquez- Secretario General . i ) A \/\ .
Declaramos que hemos revisado el presente documento y lo encontramos ajustado a las pbrmas y
dlsposmlones legales. Asi mismo, la informacién contenida en el mismo es precisa, ccgrrecta veraz y
comple’(a por lo tanto, lo presentamos para firma.




